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[z bogata i raznolika opusa Zarka Muljaci¢a izdvajaju se i razmatraju radovi iz
podrudja lingvistike jezi¢nih dodira. Cilj je na temelju tih radova utvrditi prinose
Zarka Muljacica lingvistici jezi¢nih dodira na teorijskoj i prakti¢noj razini. Ti se
njegovi radovi mogu podijeliti na one kojiglaju teorijski okvir i predlazu metodo-
logiju za kontrastivna istrazivanja te na radove koji istrazuju konkretne primjere
stranih jezi¢nih elemenata u pojedinim jezicima.

Kljucne rijeci: kontaktna lingvistika, Zarko Muljaéi¢, romanistika, etimologija

Uvod

Bogat opus romanista Zarka Muljadica karakterizira raznevrsnost radova
| tematike kojom se bavio. Objavio je niz priloga s podru&ja povijesti civili-
zacije, zatim iz kulturne i knjizevne povijesti (posebice vezane za Split i Du-
brovnik), strukturalne lingvistike, fonologije, sociolingvistike itd. Osobito je
vazan njegov doprinos izucavanju dalmatskih studija (posebice raguzejskih),
klasifikacije romanskih jezika i opcenito na podrudju lingvistike jezi¢nih do-
dira. Stoga se u ovome radu izdvajaju i analiziraju njegovi doprinosi kontak-
tnoj lingvistici na teorijskoj i prakti¢noj razini.

Prinosi na teorijskoj razini

Osobitu vaznost rada na podrucju kontaktne lingvistike ima rad Z. Mu-
ljacica ,Tipologija jezicnoga kalka” jer je medu prvima u hrvatskome jezi-
koslovlju progovorio o jezicnome kalkiranju.' lako toj problematici pristupa
samo s teorijskoga stajalista i ne bavi se detaljnijim prakti¢nim istraZivanjem,
to ne umanjuje vaznost toga pionirskog rada. U njemu istice da se lingvisti
uglavnom slazu u opéem poimanju i definiranju kalkova, a da se razilazenja
javljaju prilikom odredivanja njihovih tipova i podtipova zbog ¢ega kod ra-
zlicitih autora dolazi do nesuglasja u nazivlju pa isti naziv pokriva razlicite

' Okalku se u hrvatskome jezikoslovlju prvi put govori u radu Vojmira Vinje ,,Calque lingu-
istique u hrvatskom jeziku Marka Marulica” (1951: 547-566).
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tipove kalkova i obrnuto, za isti se tip kalkova rabe razli¢iti nazivi (Turk 1997
85). Profesor Z. Muljacic kriticki pristupa klasifikaciji nazivlju raznih tipova
kalkova koje su predlagali pojedini strani autori. S obzirom na to da su poje-
dine klasifikacije do tada bile posve nepoznate u hrvatskoj literaturi, Zarko
Muljacic ponudio je vlastite nazive za pojedine tipove kalkova, tj. svoje prije-
vodne ekvivalente za stranu kalkolo$ku nomenklaturuy (Turk 1997: 85-104).
Tako je predloZio prijevode naziva kao ekvivalente njemackomu nazivlju u
klasifikaciji kalkova Wernera Betza Cija klasifikacija predstavlja temelj svim
daljnjim pokusajima klasifikacije, a prijevodni su ekvivalenti Z. Muljacica
prihvaceni i aktualni u terminologiji hrvatskih kalkova (Usp. Muhvi¢-Dima-
novski 1992; Turk 1997; Dabo-Denegri 2007). VaZnost toga rada je i u tome Sto
je profesor Z. Muljaci¢ ne samo analizirao, nego i medusobno usporedivao
nazivlje, utvrdio podudarnosti i razlike u poimanju razli¢itih vrsta kalkova
I njihovih naziva na njemackom i engleskom jeziku stranih autora: Wernera
Betza, Uriela Weinreicha, Einara Haugena i Karla Schumanna, ukljucujudi i
hrvatsko nazivlje u radu Vojmira Vinje.

Drugi prinos Zarka Muljacica na teorijskoj razini, ali s velikom praktic-
nom primjenom jest uvodenije i razlikovanje pojmova etymologia proxima — ety-
mologia remota (hrv. neposredna etimologija — daleka etimologija) na koje se pozi-
va u vise svojih radova (,,Sui venezianismi nello slavo balcanico occidentale.
Aspetti storici — principi metodologici — compiti futuri”; ,Elementi slavi nei
dialetti italiani”). Naime, profesor Z. Muljaci¢ smatrao je vrlo nepreciznim
termin etimologija, koji se dugo koristio u hrvatskome jezikoslovlju. Stoga
iz talijanske terminologije preuzima pojmove etymologia proxima — etymologia
remota koji su se rabili na liniji talijanski — latinski — indoeuropski. Inzistirao je
ha primjeni nacela neposredne etimologije, tj. posljednjega jezika u nizu jezi-
ka davaoca pri odredivanju podrijetla strane rijeci u jeziku primaocu. To zna-
Ci da je jezik davalac nekoj posudenici onaj iz kojega je jezik primalac izravno
preuzeo odredeni element bez obzira na to $to je taj jezik preuzeo taj element
1z nekoga drugog jezika. Tako npr., hrvatski dijalektizam pirun ‘viljuska’ nije
grecizam, vec venecijanizam (u venecijanskome Je grecizam), naziv fulminanti
‘Sibice” za venecijanski predstavlja milansku posudenicu, dok je za hrvatski
to venecijanizam (Muljaci¢ 2000/1983: 300, 302).

Zarko Muljaci¢ nacelo etymologije proxime primjenjuje na hrvatske pseu-
doromanizme u nekoliko svojih radova (,,0 dvjema vrstama hrvatskih pse-
udoromanizama® ,Sui veri e sui presunti romanismi del serbo-croato” , Gli
pseudoromanismi del croato come pietra d'inciampo nell'insegnamento
dell'italiano”), smatrajuci da takve rije¢i u hrvatskome jeziku treba nazivati
prema stranome jeziku koji je bio posljedniji jezik davalac (npr. rusizmi, ger-
manizmi, hungarizmi i sl.) te naglasava da je pri tome manje vazno iz kojega
su romanskoga jezika te rijeci primljene u ruski, njemacki, madarski ili koji
drugi jezik. No, mnogi su se hrvatski jezikoslovci drzali nadela daleke etimo-
logije, kao jednoga od nasljeda tzv. tradicionalne lingvistike, i zato su mnogi
mladi hrvatski toboznji romanizmi pogresno kvalificirani. Zarko Muljacic¢ na-
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vodi nekoliko kriterija po kojima bi trebalo izuzeti izravan utjecaj talijansko-
ga ili francuskoga jezika na hrvatski u korist njemackoga ili ruskoga:
u romanskim jezicima ne postoji slicna rijec (npr. mapa, frizer, diverzant);
fonetski ili morfosintakticki oblik podudara se bolje s njemackim (npr.
arhiv, cigareta) ili ruskim (npr. revansist, kapitulant);

znacenje hrvatske rijeci vise je podudarno sa znacenjem njemacke (npr.
stipendija, bruto) ili ruske (npr. inteligensija) nego romanske;

znacenje hrvatske rijeci postoji u romanskim jezicima, ali nije primarno
vec sekundarno (npr. lektira, kartoteka);

hrvatska je rije¢ nastala kao rezultat dvaju ili viSe stranih elemenata (npr.
cokolada);

slucajevi u kojima hrvatski jezik kombinira njemacke elemente ili elemen-
te drugoga stranog podrijetla stvarajuci slozenice djelomicno nepoznate
u drugim jezicima (npr. destimulirati; rebalans).

Prva se cetiri kriterija odnose na primjere rijeci kojih je posljednji jezik
davalac neromanski jezik koji je preuzeo rijec iz nekoga romanskog jezika ili
ju je sastavio iz latinskih ili romanskih elemenata, dok se posljednja dva krite-
rija odnose na autonomne tvorbe u jeziku primaocu kojima se pokazuje da se
posudeni jezic¢ni znakovi (autonomni ili vezani) ponaéaju u novome sustavu
kao autonomne jedinice u svojoj formi, znacenju i mogucnosti kombiniranja.

Tredi je vazan teorijski prinos Zarka Muljacica lingvistici jezi¢nih dodira
kriticki osvrt na modele triju velikih lingvistickih Skola — tzv. tradicionalne
lingvistike, strukturalizma i varijacijske lingvistike (usp. ,Tri teziSta u prou-
cavanju jezicnih elemenata stranog podrijetla”; ,Modeli i metode proucavanja
jezi¢nih dodira (1880. — 1998.)”). U tim je radovima prikazao smjene tezista u
proucavanju jezicnih elemenata stranoga porijekla do kojih je doslo posljed-
njih 130 godina. Za tzv. tradicionalnu lingvistiku istice da je za nju karakte-
risticno djelovanje lingvista koji su pokusavali pronaci etimone brojnih rijeci
,tamna postanja” i drugi kojima je cilj bio dokazati da je upravo njihov jezik
bio superioran u odnosu na neke druge jezike. Kao korisno nacelo izdvaja tzv.
nacelo organske etimologije Benedeka Eleméra Vidosa koji kaze: ako je najve-
¢i dio brodogradevnih i ribarskih termina u francuskom jeziku talijanskoga
podrijetla, onda je vjerojatno da je najveci dio termina iz toga podrucja istoga
podrijetla. Medutim, Z. Muljaci¢ se negativno odredio prema dvjema ostav-
Stinama tradicionalnih lingvista. Prva se odnosi na krSenje nacela etimologia
proxima pa su tako hrvatske rijeci kao sto su peron, kondukter, frizer i dr. pro-
glasene galicizmima, a zapravo je rije¢ o germanizmima koji u njemackome
jeziku imaju status galicizama. Ista se pogreska cini kada se rijeci poput dZun-
¢la, ananas i sl. smatraju izravnim posudenicama iz primjerice hindustanskoga
jezika, a ne iz europskog iz kojega su preuzete Druga je zabluda teza Ernsta
Tappoleta o podjeli posudemh rijeci na nuzne i luksuzne ili pomodne jer pro-
fesor Z. Muljaci¢, uvazavajuéi moderna gledanja na stilistiku, smatra da je sva-
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ka posudenica opravdana ako se prilagodila jeziku, ¢ime se ukida dihotomija
nuznih i luksuznih posudenica, kao i izmedu onih iz afektivnih i intelektual-
nih razloga. Sve su posudenice, barem u pocetku, afektivno obojene, a neke
ce dugom upotrebom postati stilski neutralne. Vazno je imati na umu i da
rijec nikada ne realizira sve Svoje semove, nego samo semicki nukleus. /Zbog
toga je i semanticki razvoj posudenice ogranicen, a time i stilisticka uporaba
(~O stilistickom aspektu leksickog posudivanja”). Tek Je u kasnim strukturali-
stickim sintezama Thomasa E. Hopea ta teza dovedena u pitanje. On, naime,
smatra kada je leksem jednom posuden (viSe ili manje asimiliran), postaje dio
NOVOga sustava pa stoga nema smisla proucavati ulogu koju je imao u jeziku
davaocu. Z. Muljaci¢ tu teorijsku tezu potkrepljuje konkretnim primjerima: 1.
glagol spjegat(i) ‘objasniti’, ‘razloiti’ < tal. spiegare uz znacenje ‘objasniti’, ‘ra-
zloziti” znaci i ‘rastrijeti, razvudi ono &to je slozeno’. Da je isti dijalekt preuzeo
L imenicu pijég, pijéqa < piego, piega, izmedu dvije posudenice spjegat(i) i pijég,
pijéga opet ne bi postojala veza koja povezuje tal. lekseme spiegare i piega koja
Je uvjetovana sufiksom s-. Dakle, u hrvatskome dijalektu postoji samo ‘intelek-
tualno’ znacenje te rijeci, dok Je ‘materijalno’ (npr. spiegare le vele) nepoznato;
2. sintagma de sesto (iz m]eta&kog sesto ‘ordine, misura, modo’) reproducira se
izrazom od Sesta, a ta se reprodukcija u hrvatskim govorima koristi kao pri-
djev Ses(t)an, Sesan, uses(t)an (npr. sesna djevojka ‘djevojka na mjestu, zgodna’),
prilog sesno, apstraktna imenica sesnost, glagoli s prefiksom usésniti, nasestati i
dr. 1z toga proizlazi da Je jezik primalac aktivan neovisno od pravila nastanka
rijeci jezika davaoca (Muljaci¢ 2000/1983: 303, 304).

Kao glavni doprinos strukturalizma na ovome podrudju profesor Z.
Muljaci¢ istice velik broj klasifikacija raznih tipova i podtipova transfera, a
osobitu pozornost zasluzuju studije o jezi¢nim kalkovima. Varijacijsku lin-
gvistiku smatra pogodnom za dvije vrste pomaka: preciziranje kontekstova
| kotekstova u otkrivanju kojih sluzi sedmocélano pitanje tko, sto, s kime, kada,
gdje, kako i zasto govori. Naime, proucavanje dodira nije moguce samo izmedu
dvaju potpuno stranih jezika, nego 1 pod metaforickim krovom Koji tvori neki
standardni jezik, a ¢ine ga njegovi statolekti i regiolekti. Ovaj se model moze
nositi s problemima koje stariji modeli nisu mogli uspjesno studirati, npr. stu-
dije o statolektima koji su to prestali biti nakon promjene drzavnih granica.
Zarko Muljacic¢ drzi da se demokrati¢nost ovoga modela ocituje u uvazavanju
neznanstvenih misljenja govornika nekoga jezika, tj. onih koji nisu lingvisti.
Z. Muljaci¢ nadalje raspravlja o pitanju je Ii proucavanje jezi¢nih elemenata
stranoga podrijetla zasebna znanstvena disciplina te o tome kako bi se mogla
nazvati pa predlaze naziv fransferologija. Problematizira i sAm naziv posude-
nice drzeci da on nije najbolji jer posudenice nisu samo rijeci nego i sintagme,
frazemi, tvorbeni afiksi i s|. Takoder, uocava da taj termin ne oznacava sve
rjeci stranoga podrijetla, nego one koje su se prilagodile zakonitostima jezika
primaoca. To bi znacilo da su posudenice ono Sto se u aktualnoj terminologiji
teorije jezika u kontaktu odnosi na usvojenice i prilagodenice, dok bi tudice
Cinile posebnu skupinu rijeci stranoga porijekla jer one nisu prilagodene.
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Prinosi na prakticnoj razini

Zarko Muljaci¢ je vise svojih radova posvetio slavensko-romanskim je-
ziénim dodirima na Jadranu, posebice dalmatskomletackim posudenicama,
venecijanizmima, talijanizmima te dalmatskome jeziku uz posebne osvrte na
raguzejski. (,Nase dalmatskomletacke posudenice? ,Dalmatske studije 1., I1.,
[11.% ,Su alcuni romanismi preveneti lussignani”, ,Problemi della simbiosi
slavo-romanza nell’ Adriatico”). Radovi koji se ticu slavensko-romanske sim-
bioze uglavnom su prakticnoga karaktera i najcesce u njima etimoloski obra-
duje pojedine lekseme romanskoga podrijetla.

Tako u jednome radu (,Raguseo *liro > serbo-croato léro <birichino>")
obraduje odnos izmedu osobnoga imena Léro ‘slavensko bozanstvo; dubro-
vacka maskara’ i apelativa léro “vragolan’, za koji navodi tri stajalista u ko-
jima se drzi da je apelativ nastao od osobnog imena te tri da je osobno ime
nastalo od apelativa. On preuzimanje te posudenice smjesta u prvu polovicu
15. st. koja odgovara posljednjoj fazi raguzejsko-slavenske simbioze. U dru-
gome radu , Problemi della simbiosi slavo-romanza nell’Adriatico” opcenito
govori o dalmatskome jeziku, koji je postepeno nestajao duz jadranske obale,
s time da se najduze zadrzao u Dubrovniku (raguzejski) kao jezik aristokra-
cije do 15. st. te u Krku (veljotski) kao jezik puka koji se odrzao do kraja 19.
st. U tekstu je posebna paznja posvecena razlici izmedu tih dvaju posljednjih
dalmatskih jezika, koja je uzrokovana razli¢itom kronologijom utjecaja dvaju
adstrata (j. razlicito vrijeme venecijanske dominacije i slavenskog utjecaja)
na njih. Na razlike izmedu raguzejskog i veljotskog osvrce se u jos jednome
radu ,,Dalmatico, veneziano e slavo”. Osim toga, u radu donosi i konkretne
primjere analizirajuci Cetiri leksema kao rezultate romansko-slavenske sim-
bioze. Prvi je problem adaptacije leksema lat. Thunnus thynnus Linn u hrvat-
skim govorima (usp. ,,Problemi della simbiosi slavo-romanza nell’ Adriatico™
,Dalmatico, veneziano e slavo”), drugi je problem refleks slavenskoga ele-
menta varnica (usp. ,Problemi della simbiosi slavo-romanza nell’ Adriatico™
,Noterelle lessicali italo-croate”) u cetrdesetak talijanskih lokaliteta. Zatim
slijedi obrada slavenskih refleksa lat. rijeci capra u dalmatinskome zaledu te
refleksi glagola mucati i njegova imperativa muci u pojedinim dijelovima Itali-
je koji potjecu iz govora hrvatskih kolona koji su vec stoljecima talijanizirani,
npr. muci, mucati > Teramo ammucci ‘tacere’, Introdacqua moccé “tact” (usp.
,Dalmatico, veneziano e slavo”).

Jedan je rad (,,Su alcuni romanismi preveneti lussignani”) posvetio obradi
Cetiriju predmletackih losinjskih romanizama, redom Gavdenca “festa di San
Gaudenzio’, Sprat ‘biancheria’, pladoderati ‘contestare’, svorgati “provvedere’,
dok u drugome donosi biljeske o hrvatskom poljoprivrednom terminu kiicica
(,Sul termine agrario croato kucica <fosetta per piantarvi ortaggi”). 7. Mu-
ljaci¢ u nekoliko radova (,,Noterelle lessicali italo-croate; Noterelle linguisti-
che slavo-romanze” i dr.) istice vaznost abruceskih i moliskih dijalekata kao
izvora talijanizama u hrvatskome (npr. cétroné > cetrun, centrun ‘cocomero’,
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cunejjé > dubr. kunej “coniglio’; pétrésennélé > dubr. petrusin ‘prezzemolo’), a
u tri rada, nazvanima , Dalmatske studije (1., IL., III.)" obraduje reflekse lat.
rijeci casalis na istocnoj jadranskoj obali, zatim analizira raguzejsku posude-
nicu tundela “jastuk” te semanticki razvoj posudenice surqati se ‘usidriti se’.
Poseban je rad posvetio slavenskim posudenicama u talijanskim dijalektima
(»Elementi slavi nei dialetti italiani”), u kojemu na temelju formule socio-
lingvistickoga istraZivanja (tko prima posudenicu; $to prima; od koga; kada;
u kojim zonama; kako; zasto; s kojim posljedicama) obraduje slavenske ele-
mente u govorima na podrucju danasnje Italije.

Zakljucak

Moze se zakljuciti da je Zarko Muljaéi svojim radovima i istraZivanjima
znatno doprinio podrudju lingvistike jezi¢nih dodira i to na teorijskoj i prak-
ticnoj razini. Kod njega te razine nisu striktno odvojene jer je uvijek teorijske
postavke dokazivao i potkrepljivao primjerima. Vec je istaknuta vaznost nje-
gova doprinosa boljemu poznavanju kalkoloske problematike, a ogleda se u
prijedlogu naziva za pojedine vrste kalkova. Prvi je inzistirao na razlikovaniju
posredne i neposredne etimologije rasvijetlivsi tako podrijetlo mnogih posu-
denica u hrvatskome jeziku.
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Zarko Muljaci¢’s Contributions to Contact Linguistics

In this paper publications in the field of contact linguistics are singled out from
Zarko Muljaci¢’s rich and varied body of work, and examined in order to assess his
theoretical and practical contributions to contact linguistics. These publications can
be divided into two groups: those that provide a theoretical framework and suggest
a methodology for contrastive studies, and those that look at concrete examples of
foreign linguistic elements in individual languages.

Keywords: contact linguistics, Zarko Muljacié¢, Romance linguistics, etymology
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